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WSTEP

W Europie znajduje sie wiele panstw parlamentarnych, m. in. Polska, Niemcy czy
Francja. Podczas kazdego zebrania gltéw panstw, generowane sg rozmaite dane;
poczawszy od ilosci zebranych oséb na sali, po kazda ich wypowiedz. Stenograf ma za
zadanie notowac¢ ustyszane zdania, stowa, reakcje publicznoSci. Baza danych,
zawierajgca lata dokumentacji stenograficznych, moze posiada¢ nawet setki tysiecy
jak nie milionéw stéw. Kazde wypowiedziane przez nas sformutowanie niesie ze sobg
jaka$ emocje. Zywsza dyskusja moze w skrajnych przypadkach doprowadzi¢ nas do
granic kontroli emocjonalnej, co moze mie¢ realny wptyw na rozumienie i skuteczng
ocene otaczajacej nas rzeczywistosci. Dodatkowo, zyjemy w czasach algorytméw
uczenia maszynowego, ktore sa w stanie scharakteryzowac oraz sparametryzowac
pozadane przez nas dane lepiej od cziowieka. W ponizszym, kréotkim raporcie,
postaramy sie Panstwu pokaza¢ wybrane zaleznosci statystyczne w oparciu o polska
baze danych parlamentarnych-ParlaMint.

METODYKA 1 WYNIKI

Ogélnym przyjetym przez nas zatozeniem byla proba pokazania liczebnosci
wystepowania emocji na wybranych latach ze zbioru danych. Jest to bardzo prosty
problem Klasyfikacyjny, do ktérego zostat wykorzystany pre-trenowany model oparty
na algorytmach uczenia maszynowego. Przyjmuje on slowa, zdania lub cate
wypowiedzi w formie pisanej jako dane wejSciowe i z pewna doza
prawdopodobienistwa zwraca sklasyfikowang emocje. Zebrane w ten sposoéb dane
mozna wykorzysta¢ na wiele interesujgcych sposobéw. Jednym z nich jest préba
zestawienia ich czestotliwoSci wystepowania z podziatem na miesiac, czy pokazanie
jak (oraz czy) zmieniaty sie one podczas powazniejszych obrad.
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Rys. 1. Zestawienie czestotliwosci wystepowania emocji dla 2022 roku, posiedzenia
parlamentarne zwiqzane z wojnq na Ukrainie
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Rys. 2. Zestawienie czestotliwosci wystepowania emocji dla 2020-2021 roku, posiedzenia
parlamentarne zwigzane pandemiq Covid
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Rys. 3. Miesieczne zestawienie wystepujacych w wypowiedziach - 2015
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Rys. 4. Miesieczne zestawienie wystepujgcych w wypowiedziach - 2016
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Rys. 5. Miesieczne zestawienie wystepujgacych w wypowiedziach - 2020
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Rys. 6. Miesieczne zestawienie wystepujqcych w wypowiedziach - 2022



Rozkiad emocji dla stow kluczowych [2015]
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Rys. 7. Porownanie rozktadu emocji dla stowa kluczowego “zamach” - 2015



Rozktad emocii dla stow kluczowych [2016]
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Rys. 8. Poréwnanie rozktadu emocji dla stowa kluczowego “zamach” - 2016



Rozktad emociji dla stow kluczowych [2020]
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Rys. 9. Poréwnanie rozktadu emocji dla stowa kluczowego “COVID” - 2020



Rozktad emocji dla stow kluczowych [2022]
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Rys. 10. Porownanie rozktadu emocji dla stowa kluczowego “wojna” - 2022
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WNIOSKI

ZaleznoScig widoczng na wykresach jest dominacja niektérych emocji. W
naszym przypadku mozna wyloni¢ stabilng tréjke najczesciej wskazywanych przez
model ekspresji: “gratitude” - wdziecznos¢, “neutral” - neutralny oraz “curiosity” -
ciekawos¢. Ze wzgledu na profesjonalny charakter miejsca jakim jest sejm,
naturalnym byto zaktada¢ ze wypowiedzi beda jak najbardziej neutralne. Tymczasem
wystepowanie neutralno$¢ zostato znacznie przewyzszone, przez tym bardziej
zaskakujacg emocje jaka jest wdziecznos¢. Zauwazy¢ rowniez mozna, ze zadna z
trzech wymienionych emocji nie jest postrzegana jako negatywna.

Miesieczna analiza wystepowania emocji jak najbardziej pokazuje powyzszy
wniosek (Rys. 3-6). Wdzieczno$¢ wystepuje znacznie czesciej w poréwnaniu do innych
emocji, ale w wiekszosci zachowuje sie rowniez trdjka najpopularniejszych emocji.
Jedyng warta wskazania anomalig jest spadek ilosci danych w okolicy poczatku roku
2020. Oczywistym powodem jest nagly wybuch pandemii COVID-19 oraz zwigzane z
tym utrudnienia oraz spowolnienia odbywania obrad. Dane poprawiaja si¢ po okoto
dwoch miesigcach choé¢ do korica roku wystepujg pewne spadki informacji.

Przeprowadzono réwniez analize rozkladu emocji uwzgledniajgc rok oraz
wystepowanie stow kluczowych. Stowa kluczowe zostaly wybrane na podstawie
wystepujacych jednoczesnie wydarzen geopolitycznych. W tym przypadku zamiast
czystego zliczania wystgpien, zdecydowano si¢ na procentowy udzial emocji we
wszystkich wyznaczonych emocjach. Widzimy ze na przykiad w przypadku lat 2015
oraz 2016 (wzmozona aktywnoS$¢ terrorystow na terenach Europy) zauwazamy
znaczny spadek udziatu “gratitude” w catosci zbioru (choé¢ dalej utrzymuje znaczaca
przewage) na rzecz wystepowania innych emocji, w tym bardziej negatywnych.
Podobny efekt widzimy w przypadku stowa “COVID” dla roku 2020 (poczatek
pandemii) oraz ‘“wojna” dla 2022 (poczatek inwazji wojsk Rosyjskich na Ukraine),
cho¢ w nieco mniejszej skali.

Powyzsze wyniki nalezy przyjmowac¢ z doza niepewnos$ci. Ze wzgledu na
ograniczone zasoby czasowe oraz obliczeniowe wprowadzono pewne kompromisy.
Cze$¢ wypowiedzi, po analizie zwrdcito btedne wartosci (NaN), jednak pelna,
wymuszajaca emocje analiza mogtaby zajg¢ ponad 48 godzin na rok. Sam model sieci
trenowany byt oraz operuje na danych angielskich, przez co wykorzystana musiata by¢
translacja. Krok ten réwniez moégt wptyna¢ na problemy z przypisaniem emocji.
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